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Amtsgericht Tiergarten

Im Namen des Volkes

Geschéaftsnummer: (248 Cs) _

In der Strafsache

gegen

wegen gemeinschadlicher Sachbeschadigung

hat das Amtsgericht Tiergarten in der Sitzung vom 28.09.2023, an der teilgenommen haben:

Richterin am Amtsgericht Stapff als Strafrichterin

Staatsanwalt Berg als Beamter der Staatsanwaltschaft Berlin
Assessor NI als Verteidiger

‘Justizbeschéftigte Krebs als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle

fur Recht erkannt:

Die Angeklagte wird wegen gemeinschadlicher Sachbeschéadigung zu einer
Geldstrafe von 40 (vierzig) Tagessétzen zu je 10 (zehn) Euro

verurteilt.

Die Angeklagte tragt die Kosten des Verfahrens und ihre notwendigen Auslagen.

§§ 304, Abs. 1, 25 Abs. 2 StGB



Griinde:

7
Die Ill-jahrige Angeklagte ist ledig und kinderlos. Sie ist an der _
eingeschriebene Studentin fur das Fach soziale Arbeit. Sie lebt von der Unterstiitzung durch ihre
Eltern.

Sie ist unbestraft.

il

Die Angekiagte gehért zu der Gruppierung ,Die letzte Generation*, die durch diverse
Protestaktionen auf den Klimawandel aufmerksam machen und die Politik dadurch zum Handeln
bewegen will.

Am 21. Dezember 2022 gegen ca. 09:16 Uhr fuhr deshalb die Angeklagte gemeinsam mit der
gesondert Verfolgten-mit einem Kraftfahrzeug mit Hebebiihne an den auf dem Pariser
Platz in 10117 Berlin vor dem Brandenburger Tor aufgestellten Weihnachtsbaum, der mit einer
Lichterkette und Kugeln versehen war und der weihnachtlichen Verschonerung des Platzes dienen
solite. heran. Die Angeklagte bediente aus einem Korb heraus die Hebebiihne. Als diese hoch
genug war, sagte die gesondert Verfolgte I i bewussten und gewoliten
Zusammenwirken mit der Angeklagten entsprechend eines zuvor gemeinsam gefassten
Tatentschlusses mittels einer Astsage "Fiskars" die Spitze des Weihnachtsbaums ab. Dabei wurde
auch die am Weihnachtsbaum angebrachte Lichterkette durchtrennt und beschadigt, was die

Angeklagte jedenfalls billigend in Kauf genommen hat.

.
Die Feststellungen zur Person der Angeklagten beruhen auf ihren Angaben und dem verlesenen

Bundeszentralregisterauszug vom 1. September 2023.

Der festgestellte Sachverhalt beruht auf der gestandigen Einlassung der Angeklagten, von deren
Richtigkeit das Gericht auf Grund der Aussagen der Zeuginnen POK’in Buschner und PK’in Wenk
sowie den in Augenschein genommenen Lichtbildern des Tatorts, auf denen die Angeklagte, die

abgeséagte Weihnachtsbaumspitze und der _Rest“-“Weihnachtsbaum zu sehen sind, Uberzeugt ist.

Iv.



Nach dem festgestellten Sachverhalt hat sich die Angeklagte des Vergehens der mittéaterschaftlich
begangenen gemeinséhédlichen Sachbeschadigung gemaR § 304 Absatz 1, 25 Absatz 2 StGB
schuldig gemacht.

Ein rechtfertigender Notstand, auf den sich die Angeklagté wegen des sogenannten
,,Klimanotstandés“ im Sinne des § 34 StGB beruft, liegt nicht vor. Zwar erlaubt § 34 StGB die
Begehung strafbewshrter Taten in Fallen unmittelbarer Gefahr fur Leib und Leben, Freiheit und
ahnlich gewichtiger Guter, um die Gefahr von sich und anderen abzuwenden, wobei auch
sogenannte Dauergefahren umfasst sind. Voraussetzung der Norm ist jedoch, dass das
geschiitzte Interesse das beeintrachtigte wesentlich tiberwiegt und die Gefahr dartiber hinaus nicht
anders abwendbar ist. Es stehen der Angeklagten und ihren Mitstreitern aber andere — auch
verfassungsrechtlich geschitzte - Mittel, wie z.B. das Demonstrationsrecht und die

Versammlungsfreiheit, zur Verfligung, die Klimapolitik zu beeinflussen.

V.

Bei der Strafzumessung ist das Gericht von dem gesetzlichen Strafrahmen des § 304 Absatz 1
StGB ausgegangen, der Geldstrafe oder Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren vorsieht.
In diesem Strafranmen hat das Gericht strafmildernd das umfassende Gestandnis der Angeklagten
sowie den Umstand, dass sie bisher unbestraft ist und kein erheblicher Schaden entstanden ist,
berucksichtigt. Ferner wirkte sich ihre durchaus nachvoliziehbare Motivation fir die Tat
strafmildernd aus.
Unter Berlicksichtigung dieser Umsténde erachtete das Gericht eine

Geldstrafe von 40 Tagessiatzen zu je 10 €
fur schuld- und tatangemessen.
Die Héhe der Tagessétze entspricht den wirtschaftlichen Verhaltnissen der Angeklagten, § 40
Absatz 2 StGB.

VL.
Die Kostenentscheidung folgt aus § 465 Absatz 1 StPO.

Stapff
Richterin am Amtsgericht
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